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Szanowny Panie Rzeczniku,

Nawigzujagc do przedstawionych przez Polska Izb¢ Motoryzacji watpliwosci odno$nie
prawidtowego fakturowania i1 rozliczania nalezno$ci w podatku dochodowym 1 podatku od
towarow 1 uslug w konteks$cie ulgi na zlte dlugi uprzejmie wyjasniam.

Ad1

W jaki sposob podmiot naprawczy winien skorzysta¢ z prawa do skorygowania obcigzenia
podatkiem VAT (ulgi na zle diugi w podatku VAT) oraz prawa do skorygowania podstawy
opodatkowania podatkiem dochodowym (ulga na zte diugi w podatku dochodowym) w zwigzku z
niedoplatq odszkodowania, majgc na uwadze, zZe ewentualne wystawienie faktury korygujgcej
moze uniemozliwiac¢ dochodzenie roszczen na drodze sqdowej?

Nalezy zauwazy¢, ze rozpatrywanie spraw z zakresu odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej
miedzy Ubezpieczonym, Ubezpieczycielem 1 podmiotem wykonujagcym naprawe uszkodzonego
pojazdu, jak rowniez wyniktych na tym gruncie sporéw cywilnych, nie lezy w kompetencjach
Ministerstwa Finansow.

Niemniej jednak, nalezy wskaza¢, Zze stosownie do art. 261 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od oso6b fizycznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1387 z p6ézn. zm.)
ustawy PIT, podstawa obliczenia podatku moze by¢ zmniejszona o zaliczang do przychoddéw
naleznych warto$¢ wierzytelnosci o zaptate S$wiadczenia pienigznego, ktora nie zostala
uregulowana lub zbyta, przy czym zmniejszenia dokonuje si¢ w zeznaniu podatkowym
sktadanym za rok podatkowy, w ktorym uptyneto 90 dni od dnia uptywu terminu zaptaty
okreslonego na fakturze (rachunku) lub w umowie.

Zatem podatnikowi bgdacemu wierzycielem przystuguje prawo do zmniejszenia podstawy
obliczenia podatku o zaliczang do przychodéw naleznych warto§¢ wierzytelnosci, co oznacza,
ze jest to dziatanie o charakterze dobrowolnym, a nie obligatoryjnym. Jezeli z r6znych przyczyn,
np. potencjalnych komplikacji wynikajacych na gruncie roszczen cywilnych o zaplate,
zastosowanie ulgi na zle dlugi nie lezy w interesie podatnika bedacego wierzycielem, nie musi
on korzysta¢ z tej preferencji.

Natomiast w przypadku podatnika bedacego dtuznikiem, ma on obowigzek dokonaé¢ doliczenia
do podstawy opodatkowania kwoty zaliczanej do kosztow wuzyskania przychoddéw,
odpowiadajacej wartosci nieuregulowanego zobowigzania (art. 261 ust. 1 pkt 2 ustawy PIT).
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Przepisy ustawy PIT nie pozostawiaja wigc dtuznikowi swobody w zakresie stosowania ulgi na
zte, tak jak w przypadku sytuacji wierzyciela. Jednakze odpowiedzialno$¢ dluznika zostata
ograniczona do warto$ci zobowigzania ktora moze podlega¢ zaliczeniu do kosztow uzyskania
przychodow.

Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 48 ustawy PIT nie uwaza si¢ za koszty
uzyskania przychodow strat powstalych w wyniku utraty lub likwidacji samochodow oraz
kosztéw ich remontéw powypadkowych, jezeli samochody nie byly objete ubezpieczeniem
dobrowolnym.

Natomiast w zakresie podatku od towardw 1 ustug przepisy stanowia, ze podmiot wykonujacy
ustuge naprawy samochodu wystawia fakture wilascicielowi pojazdu. W sytuacji gdy
Ubezpieczyciel nie zwraca pelnej kwoty wynikajacej z ubezpieczenia podmiot wykonujacy
ustuge staje si¢ wierzycielem wladciciela pojazdu w czeSci nie uregulowanej przez
Ubezpieczyciela (dotyczy to réwniez cze¢sci kwoty podatku VAT). W tej sytuacji Wierzyciel na
podstawie art. 89a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2020
poz. 106, z p6ézn. zm.) po speieniu warunkow tego przepisu ma prawo do korekty podatku
naleznego od czgéci nie zaptaconej przez Ubezpieczyciela (z zastrzezeniem uregulowania
brakujace; kwoty przez wlasciciela pojazdu). Natomiast wilasciciel pojazdu (dtuznik) w
przypadku nieuregulowania pozostatej kwoty do zaptaty za ustuge jest zobowigzany do korekty
podatku naliczonego (od niezaptaconej przez Ubezpieczyciela czg¢sci) zgodnie z art. 89b tej
ustawy.

Ad 2

Jaki jest zalecany sposob korygowania naleznego podatku VAT (ulgi na zle diugi w podatku
VAT) w przypadku, gdy nabywcg ustugi jest podmiot gospodarczy a zobowigzanym do zaptaty
naleznosci z faktury platnikiem Ubezpieczalnia?

Przepisy ustawy o podatku od towarow 1 ustug nie przewidujg specjalnej procedury korygowania
podatku VAT przy zastosowaniu ulgi na zte dlugi w sytuacji gdy nabywca ustugi podatnik
podatku VAT nie jest ptatnikiem. Dla potrzeb podatku VAT nie ma znaczenia kto faktycznie
uregulowat nalezno$¢ za wystawiong fakture lecz kto jest nabywca towaru lub ustugi.

Ad3

Czy mozliwe jest i w jaki sposob skorygowanie naleznego podatku VAT (ulgi na zle diugi
w podatku VAT) w przypadku, gdy nabywcq ustugi jest osoba fizyczna nie prowadzgca
dziatalnosci a zobowigzanym do zaplaty naleznosci z faktury platnikiem Towarzystwo
Ubezpieczen?

Przepis art. 89a ust. 2 pkt 3 lit. a) ustawy VAT wprowadza obligatoryjny warunek dla
podatnikow (wierzyciela 1 dtuznika) chcacych skorzysta¢ z ulgi na zte dlugi, jest nim obowigzek
zarejestrowania jako podatnicy VAT czynni. Oznacza to, Ze jezeli nabyweca jest osobg fizyczna
nie prowadzaca dziatalno$ci gospodarczej i nie zarejestrowana, jako podatnik VAT czynny, to
skorygowanie podatku VAT w procedurze ulgi na zte dtugi nie bedzie mozliwe.

Ad 4
Czy mozna zastosowac ulge na zte diugi w podatku dochodowym w przypadku gdy nabywcg
ustugi jest osoba fizyczna nie prowadzqca dziatalnosci gospodarczej a zobowigzanym do zaptaty



naleznosci z faktury ptatnikiem Towarzystwo Ubezpieczen, ktora przeciez jest podmiotem
gospodarczym? Innymi stowy czy mozna zastosowac ulge na zte dtugi, gdy podmiot zobowigzany
do uregulowania ptatnosci (Towarzystwo Ubezpieczen ) zalega z zaptatg a nabywcq jest osoba
fizyczna nie prowadzqca dziatalnosci gospodarczej?

Okreslenie, czy w sytuacji spornej dluznikiem jest Ubezpieczony (nabywca) czy tez
Ubezpieczyciel jest zagadnieniem majacym unormowanie w przepisach prawa cywilnego, zatem
Departament DD nie jest podmiotem wiasciwym do rozstrzygnigcia tej kwestii.

W mysl art. 261 ust. 10 ustawy PIT przepisy ust. 1 i 2 stosuje si¢ w przypadku, gdy spetnione sg
facznie nastepujgce warunki:

1) dluznik na ostatni dzien miesigca poprzedzajacego dzien ztozenia zeznania podatkowego nie
jest w trakcie postgpowania restrukturyzacyjnego, postepowania upadtosciowego lub w trakcie
likwidacji;

2) od daty wystawienia faktury (rachunku) lub zawarcia umowy dokumentujacej wierzytelnos¢
nie uplynely 2 lata, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktdrym zostata wystawiona faktura
(rachunek) lub zostata zawarta umowa, a w przypadku gdy rok kalendarzowy, w ktorym
wystawiono fakture (rachunek), jest inny niz rok kalendarzowy, w ktorym zawarto umowe - gdy
nie uptynety 2 lata, liczac od konca roku kalendarzowego pozniejszej z tych czynnosci;

3) transakcja handlowa zawarta jest w ramach dzialalno$ci wierzyciela oraz dziatalno$ci
dtuznika, z ktorych dochody podlegaja opodatkowaniu podatkiem dochodowym na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.

Zatem ulga na zte dlugi w podatku dochodowym nie bedzie miata zastosowania w przypadkach,
w ktorych wierzycielem badz dtuznikiem jest konsument.

AdS

Czy faktura za wykonanie ustug naprawy moze zosta¢ wystawiona na platnika ustugi, ktorym
czesto jest Towarzystwo Ubezpieczen? W sytuacji, gdy mozliwe bytoby wystawienie faktury na
platnika wowczas spora czes¢ problemow bytaby rozwigzana i poprzednie pytania
przedstawione w niniejszym pismie nie mialyby miejsca. Na fakturze nabywcq i ptatnikiem
bytoby Towarzystwo Ubezpieczen a odbiorcg np. zleceniodawca.

Podatnik jest obowigzany wystawi¢ faktur¢ dokumentujaca czynnosci okreslone w ustawie
VAT. Podatnik wystawia¢ musi faktur¢ na rzecz nabywcy, tj. tego, kto faktycznie nabywa
ustuge lub towar. Nie ma przy tym znaczenia, czy ostatecznie to nabywca bedzie za niego placil,
tzn. ewentualny ptatnik nie jest nabywca towaru lub ustugi. Z punktu widzenia podatkowego
nabywca jest jedyng strong transakcji dla sprzedawcy, dlatego tez jego dane na fakturze sg
obowigzkowe 1 nie mogg zosta¢ zastgpione danymi ptatnika, czyli tego, kto za ustuge/towar
ptaci. Nie ma przy tym przeszkéd do wskazania danych ptatnika za fakture, jako danych
dodatkowych.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jan Sarnowski

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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